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Инвазивни чужди видове в Черно море: 

Картографиране (част II) - дейности по проучвания, 

за предотвратяване и контрол на разпространението 

на инвазивни чужди видове (IAS) 

1. Въведение  

 
Съществуват множество международни законодателни инструменти и насоки 

за оценка и управление на въздействията, причинени от неместните видове 

(Non-Indigenous Species, NIS). Член 8, oт Конвенцията за биологично 

разнообразие (CBD) гласи, че страните следва „да предотвратяват 

въвеждането, да осигуряват контрол или ликвидиране на чуждите видове, които 

застрашават екосистемите, местообитанията или видове“. Тъй като, NIS 

засягат всички основни таксономични групи и екосистеми и се считат за 

приоритетна тема на Конвенцията, те биват разглеждани в рамките на 

тематичните работни програми и междусекторните въпроси на Конвенцията.  

Един от най-взискателните международни инструменти е Рамковата 

директива на Европейския съюз за морската стратегия (MSFD)(European 
Commission (2008): Directive 2008/56/EC). Критериите за „добро състояние на 

околната среда“ на тази стратегия включват „въздействието на неместните 

инвазивни видове на ниво видове, местообитания и екосистема“(European 
Commission (2010) - 2010/477/EU).  

Регламентът, приет от Европейския съвет за предотвратяване и 

управление на въвеждането и разпространението на инвазивни чужди видове 

(IAS) (European Commission (2014) Regulation (EU) No 1143/2014), определя 

IAS като такива със „значително отрицателно въздействие върху биологичното 

разнообразие, както и със сериозни икономически и социални последици“. Този 

Регламент предоставя набор от мерки за борба с тези видове, вариращи от 

превенция, ранно откриване и бързо ликвидиране до управление на инвазивни 

чужди видове. Придружаващ работен документ на Европейската комисия 

(European Commission, 2013) определя IAS като „чужди видове, чието 

въвеждане или разпространение е свързано (чрез оценка на риска) със заплахи 

за биологичното разнообразие и екосистемните услуги или има отрицателно 

въздействие върху околната среда, обществото и икономиката“.  

В Стратегията на ЕС за биологичното разнообразие до 2020 г., като цел 

№ 5 е посочена „Борба с инвазивните чужди видове“, като се предвижда до 

2020 г. инвазивните чужди видове (IAS) и техните пътища да се идентифицират 

и приоритизират, приоритетните видове да се контролират или унищожават, а 

пътищата да се управляват, за да се предотврати въвеждането и създаването 
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на нови IAS. Същевременно се предвижда дейност № 16: Създаване на специален 

законодателен инструмент за инвазивните чужди видове.  
В Стратегията на ЕС за биологичното разнообразие до 2030 г., се 

отчита нуждата от ускорено прилагане на Регламента на ЕС за инвазивните 

чужди видове (както и на други приложими законодателства и международни 

споразумения), с цел да сведе до минимум и, когато е възможно, да премахне 

въвеждането и установяването на чужди видове в околната среда на ЕС. 

Основната цел е управление на установените инвазивни чужди видове и 

понижаване на броя на видове в Червения списък, застрашени от инвазии, с 50 

%. 

Ojaveer et al, (2015) прави подробен анализ на управлението на IAS в 

морските екосистеми и очертава специфичните проблеми и предизвикателства 

при разработването и прилагането на рамка за определяне на въздействията на 

IAS. Сред основните проблеми се изтъква, че формирането на концепцията за 

местните видове и естествените ареали зависи от коректността на научните 

познания за биотата в даден регион. Смята се, че тъй като морските 

биологични изследвания започват още през 19-ти век, разполагаме с точна 

мярка по отношение на NIS и местната биота. В действителност, 

разпространението на видовете в морските екосистеми е под въздействие на 

човека много преди началото на тези изследвания и това пречи за ясно 

очертаване на процесите на инвазия, основани на предполагаеми „изходни“ 

данни [11–13] и във връзка с т.нар. „криптогенни“ видове (видове, които са 

морфологично сходни, но генетично различни) ([5]).  

Усилията за изследване на наличието и изобилието на морски NIS 

датират сравнително отскоро [14,15]) и поради липса на проучвания или опит, 

откриването на NIS може да изостане с десетилетия [16–18]. Ето защо, броят 

на регистрираните морски NIS вероятно е силно подценен. Мащабът на проблема 

е труден за оценка и варира между различните таксони, местообитания и 

региони (19). Предполага се, че наборите от данни са най-точни за големите 

и забележими видове, но все по-често прилаганите молекулярни инструменти 

разкриват нови видове и погрешни идентификации дори сред риби и ракообразни 

[20–23]. Много морски NIS, особено по-малките по размер таксони, 

включително протозои, бактерии и вируси, остават неразпознати и неоткрити 

поради проблеми при таксономичната експертиза [11,24] и липса на приоритети 

при изследването на NIS (вж. [14]).  

Критичен момент е, че дори и за тези морски NIS, които са потвърдени, 

разбирането относно тяхното въздействие е ограничено. Въздействията за по-

голямата част от морските NIS остават неизвестни и не са изследвани 

количествено или експериментално в достатъчно дълги времеви и 

пространствени мащаби [25], а кумулативните и синергичните им връзки с 

други източници на промени в морската среда са до голяма степен неизвестни 

[26 – 28]. Ето защо, често броят на морските НИС с достатъчно данни, за да 

изпълни критерият за „значително отрицателно въздействие“, е нисък, а 
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разбирането за функциите на морската екосистема е ограничено поради липсата 

на подходящи проучвания. Освен ако въздействията не са забележими, не 

предизвикват преки икономически разходи или не засягат здравето на хората, 

те не успяват да предизвикат общественото съзнание, финансиране и научен 

анализ. 

В морските местообитания повечето видими въздействия от биоинвазиите 

изглежда са свързани с биоразнообразието и здравето на екосистемите. Ето 

защо сред основните проблеми при оценка на въздействията от NIS, които 

пречат за формиране на адекватни управленски мерки е оскъдността на 

основните познания [32–35] и въпреки усилията през последните години, 

оскъдността на данните не е коригирана [32,36,37]. 

Само малка част от регистрираните морски NIS са официално оценени за 

въздействие. Например, проучване на литературата за НИС при морските 

макроводорасли разкрива пълна информация за въздействието само на 12 вида в 

световен мащаб [38]. Kastanevakis et al [39] разглеждат данните за 

въздействието на морските NIS в Европа и стигат до заключението, че 

доказателствата за повечето въздействия върху екосистемата са слаби, тъй 

като се основават на експертна преценка или на неясни корелации и само 13 % 

от докладваните въздействия са подкрепени с експериментално потвърждение. 

Проблемът с оскъдните данни се изостря от склонността да се 

„пропускат“ въздействия много по-често, отколкото да се приписват 

неправилно. Дейвидсън и Хюит [45] твърдят, че голямата част от проучванията 

върху NIS (97%) са недостатъчни за откриване на въздействие. За съжаление, 

последицата от неоткриването на въздействия често кара управлението да 

приеме факта, че няма въздействие. Тази фалшива сигурност се прехвърля в 

областта на политиката, където видовете, за които не е установено 

въздействие се счита, че нямат въздействие и се категоризират като 

безвредни. Ето защо, при изследвания върху въздействие на NIS даващи 

незначителни резултати, се налага внимателна оценка на риска. Когато 

размерите на извадките са малки и/или променливостта в наблюденията/данните 

е висока, може да е целесъобразно тези констатации да бъдат включени в 

съставянето на данните за въздействието. И обратно, когато размерите на 

извадките са големи и/или променливостта е ниска, може да е безопасно да се 

предположи, че NIS нямат въздействие.  

За да се постигне устойчиво управление на природните ресурси е важно 

да се разберат, анализират и предприемат спешни мерки за управление по 

отношение на множество проблеми, сред които -  точната идентификация на 

инвазивните видове и ограничаването на тяхното развитие. Във връзка с 

управлението и контрола на инвазивните видове изследванията в Черно море 

следва да са по-ясно ориентирани към изясняване на връзките хищник-жертва, 

размножаването и темповете на нарастване на инвазивните видове, връзката 

между тяхното разпространение и факторите на околната среда, оценка на 

ограничаващите фактори, естествените бариери и други. 
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2. Естествени врагове на ИЧВ в Черно море 
 

Навсякъде, където се въвеждат NIS, те формират взаимодействия както с 

местни, така и с други неместни видове в новото местообитание. В същото 

време вредните взаимодействия с видовете от техния местен ареал, като 

хищници, паразити или патогени, могат да отпаднат в новия ареал (т.нар. 

„хипотеза за освобождаване на врага“, Jeschke et al. 2012; Papacostas et 

al. 2017). Промените в режимите на взаимодействие на NIS по време на 

процеса на инвазия са сред най-важните фактори, определящи дългосрочния 

потенциал за успешно установяване след първоначалното въвеждане на NIS. За 

да се илюстрира ролята на хищничеството за ограничаване на популацията на 

инвазивните видове, като пример разглеждаме промените в концентрацията на 

M. leidyi в западната част на Черно море преди и след естественото 

внедряване на другия хищен вид - Beroe ovata, който консумира M. leidyi.  

Ктенофората Mnemiopsis leidyi (Agassiz) първоначално е описана за 

северноамериканския източен бряг, и е внедрена в Черно море през 80-те 

години, като впоследствие се разпространява в Средиземно море (Shiganova et 

al. 2001а). При въвеждането си в нови местообитания М. leidyi демонстрира 

бърз растеж на популацията (Vinogradov et al. 1989) и има отрицателен ефект 

върху промишлените рибни запаси, поради интензивното хищничество върху 

зоопланктонното съобщество (Purcell et al. 2001).  

Успешното установяване на M. leidyi в нови местообитания се дължи на 

липсата на естествени врагове в екзотичните местообитания (Purcell et al. 

2001). В Черно море този процес е ясно проследим, тъй като количеството на 

M. leidyi намалява значително след въвеждането на другият нов вид ктенофора 

- Beroe ovata, който се храни основно (стенотрофен консуматор) с M. leidyi 

(Shiganova et al. 2001б). Видът Beroe ovata (Фиг.1) е установен в Черно 

море през 1997 г.(Консулов, 1989).  
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Фигура 1. Beroe ovata,  

(https://allyouneedisbiology.files.wordpress.com/2015/02/beroe-

ovata_5.jpg) 

 

Изследванията в западната част на Черно море, показват, че през 90-те 

години на XX век M. leidyi доминира зоопланктонното съобщество и формира 

около 90 % от биомасата на зоопланктона. Към началото на 2000 г. 

процентното участие на M. leidyi в общата биомаса на зоопланктона през 

летните месеци варира между 85 - 89 %, т. е. наблюдават се първите признаци 

на понижение на количествата на инвазивния вид, след появата на B. ovata 

(Табл.1). През лятото на 2005 г., се установи интензивно развитие на Beroe 

ovata, което определи съществени структурни промени в зоопланктонното 

съобщество. Процентното участие на Beroe ovata нарастна до 56 % от биомаса 

на зоопланктона и 78 % от биомасата на желеобразния планктон (Табл.2). 

Хищничеството на B. ovata ограничи количеството на M. leidyi - до 0.5 % от 

общата зоопланктонна биомаса, докато делът на мезозоопланктона нарастна до 

29 %. През следващата година, процентният дял на M. leidyi остана нисък ~ 

14 % (Табл. 1), а тенденцията за понижени средно годишни биомаси на вида се 

запази през целия следващ период (Тодорова и съавтори, 2017). 

Таблица 1. 

Процентен състав на зоопланктонното съобщество: мезозоопланктон (MZ), 

Menmiopsis leidyi, други желеобразни видове (A. aurita, B. ovata, Pl. 

pileus) при формиране на общата зоопланктонна биомаса (mg.m-3 и mg C.m-3) 

през летните месеци на 2002 - 2006 г. в западната част на Черно море, 

сравнени с данните през лятото на 1991 г. 

 

 Обща 
биомаса на 
зоопланкто
на 
(mg.m-3) 

 % от общата биомаса  
(mg.m-3) 

Обща  
C-биомаса 
на 
зоопланкт
она 
(mg C.m-3) 

 % от въглеродната 
биомаса  
 (mg C.m-3) 

 %  
MZ 

 %  
M. 
leidy
i  

 %  
Други 
желеобра
зни 
видове 

 %  
MZ 

 %  
M. 
leidy
i 

 %  
Други 
желеобра
зни 
видове 

1991 5815.98 1.32 91.34 7.33 21.31 25.2 68.79 6.00 
2002 5727.43 1.51 85.20 13.29 18.53 14.8 72.68 12.48 
2003 3684.74 4.81 87.05 8.14 15.28 36.2 57.93 5.89 
2004 6297.23 0.31 89.75 9.93 18.84 7.23 82.79 9.96 
2005 502.65 28.8 0.48 70.71 11.24 90.5 0.05 9.48 
2006 3389.96 2.37 13.87 83.75 11.18 50.3 11.61 38.09 

 

Представен като процент от въглеродната биомаса на зоопланктона, 

делът на M. leidyi след 2005 г. варира между 0.05 - 12 % и формира < 8 % от 

стойностите, установени в края на 80-те години (Шушкина и съавтори, 1990). 
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Съответно, през 2005 - 2006 г. процентният дял на мезозоопланктона достига 

средно 16 % от общата биомаса и 70 %, изразен спрямо въглеродната биомаса 

на зоопланктона (Табл. 1). По отношение на общата биомаса на желеобразните 

видове, делът на M. leidyi също намалява и варира между 2 - 14 % през 

топлите месеци (Табл. 2).   

Tаблица 2. 

Средни месечни процентни дялове на Aurelia аurita, Mnemiopsis leidyi, 

Pleurobrachia pileus и Beroe ovata, изчислени спрямо общата биомаса (B, 

g.m-2) и численост (N, ind.m-2) на желеобразния зоопланктон.  

  

                             A. aurita M. leidyi Pl. pileus B. ovata 
 % B  % N  % B  % N  % B  % N  % B  % N 

07.2004 54.51 52.15 44.99 47.26 0.48 0.58 0 0 

08.2004 10.13 25.74 88.99 56.87 0.88 17.39 0 0 

09.2004** 44.52 15.57 51.2 57.13 4.28 27.3 0 0 

10. 2004 15.62 1 79.04 98.21 0.66 0.48 4.68 0.31 

03. 2005 96.39 36.2 0.85 2.2 2.59 61.2 0.17 0.4 

06. 2005 84.65 75.16 14.71 14.73 0.64 10.11 0 0 

08. 2005 21.21 14.14 0.75 7.78 0 0 78.03 78.08 

02.2006 96.6 27.48 0 0 3.4 72.51 0 0 

04.2006 86.72 42.62 0.83 1.92 12.45 55.47 0 0 

05.2006 76.19 45.77 11.19 8.74 12.62 45.48 0 0 

08.2006 69.53 55.81 12.13 13.81 0.82 14.15 17.52 16.23 

 

Така, появата на B. ovata в Черно море определи ясна тенденция на 

понижаване на количеството на M. leidyi през последвалите години (Фиг. 2).
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Фигура 2. Трендове на биомасата (g.m-2) на M. leidyi в различни региони на 

Черно море през 1990 - 2011 г. (λ = 0.4). (Плътната линия представя общия 

тренд на биомасата в Черно море, обозначена е първата поява на ктенофората 

Beroe ovata)(Данни за 1988 - 2001 г. - Grishin et al., 2007; данни - 2002- 

2011 г., Михнева, 2011).  
 

Възможността за поява на локални "цъфтежи" на M. leidyi не трябва да 

се изключва напълно, като се отчита цикличната динамика на вида и 

способността за бързо размножаване и нарастване при благоприятни условия. 

Биомасата на M. leidyi може да нарасне главно в интервала от м. август до 

м. октомври, а появата на т.нар. "цъфтежи" се свързва със засилване на 

конкуренцията по отношение на храната с A. aurita и зоопланктоноядните 

риби.  

По отношение на паразитизма и ефекта върху ктенофората M. leidyi, 

съществуват данни за масово заразяване на вида от паразитни ларви на морски 

анемони - Edwardsiella lineata (Фиг.3) в Североизточния Атлантик. Личинките 

на паразитните анемоните са често срещани в типичното местообитание на 

Mnemiopsis, главно през интервала от септември до ноември, като те могат да 

обхванат > 40 % от популацията на гостоприемника (Selander et al, 2010) и 

като последица, паразитната инфекция може да допринесе за контрол върху 

популацията (Bumann and Puls 1996). 

 

 

Фиг.3. Ендопаразит Edwardsiidae в ктенофората Mnemiopsis leidyi: Етапи на 

развитие на паразита: (а) Свободна ларва на Edwardsiella (b) 
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метаморфозирана Edwardsiella sp. (c) E. lineata (d). Възрастните E. lineata 

обикновено достигат дължина 10-30 mm (Selander et al, 2010) 

Последиците от паразитизма върху динамиката на популацията на 

гостоприемника M. leidyi са изследвани от Bumann § Puls (1996), които 

установяват, че скоростта на нарастване намалява при заразените екземпляри 

M. leidyi. Паразитната инфекция няма пряк ефект върху плодовитостта, но 

поради връзката между размера и плодовитостта при M. leidyi, Buman § Puls 

изчисляват около 50 % намаляване на плодовитостта на заразения M. leidyi 

след 2 дни инфекция и около 80 % намаляване - след 7 дни инфекция в 

сравнение с неинфектираните индивиди. Ето защо, Bumann and Puls (1996) 

предполагат, че високото разпространение на паразитите Edwardsiidae може да 

е съпроводено с бързо намаляване на популацията M. leidyi в крайбрежните 

води. 

Типичните местни популации от морските инвазивни видове обикновено 

имат над два пъти по-високо разпространение на паразитите и три пъти по-

голямо богатство на паразитни видове в сравнение с въведените 

новосформирани популации (Torchin et al. 2002). Възможно е, паразитът 

Edwardsidae да намалява вредните последици от развитието на M. leidyi. Ако 

обаче паразитът зарази местните видове ктенофори, за които е известно, че 

се хранят с M. leidyi, ефектът може да е обратен. Така напр. Reitzel et al. 

(2007) са установили високо разпространение на паразита при B. ovata, 

въпреки че появата на E. lineata при B. ovata е по-скоро случайно 

предаване, отколкото истински паразитизъм (Bumann and Puls 1996). Все пак, 

не може да се изключи възможността E. lineata да паразитира и върху някои 

местни видове ктенофори.  

Предполага се, че Edwardsiella lineata е един от възможните организми 

за биологичен контрол, които могат да противодействат на отрицателните 

ефекти на M. leidyi в екзотичните местообитания, но както посочват Reitzel 

et al. (2007), оценката на риска от подобна мярка не е лесна задача. Друг 

важен аспект от появата на Edwardsiella sp. се отнася до рекреационната 

стойност на морските райони. Ларвите на E. lineata могат да предизвикат 

дразнене на кожата при човека, което понякога прави плажове, силно 

засегнати от вида, негодни за плуване (Freudenthal и Joseph 1993). 

В Черно море, Gayevskaya  & Mordvinova, (1994) публикуваaт данни за 

паразитизма на E. Lineata върху M. leidyi, а пред българския бряг случаи на 

подобен паразитизъм са наблюдавани през пролетта на 2003-2004 г. (Михнева, 

непубликувани данни), но като цяло проблемът е слабо проучен в региона.  

По отношение на другия силно инвазивен вид – оклювът Rapana venosa, в 

Черно море няма типични хищници, ето защо видът се e разпространил 

неограничавано и оказа силен хищнически контрол върху местните популации на 

двучерупчести мекотели. Съществуват наблюдения, че синият рак Callinectes 
sapidus може да консумира рапани в залива Чесапийк, САЩ (Harding, 2003). 
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Изследванията в този регион, сочат че младите рапани в залива Чесапийк са 

уязвими спрямо хищничеството от синия рак, поради припокриването на 

местообитанията и относително големият размер на потенциалните хищници на 

раци. Проведени са експерименти с хранене с използване на три класове 

размер на хищници от сини раци върху 1-и 2-годищни рапани, които показват, 

че сините раци от всички тествани размери консумират 1-годищни рапани, а 

58% от всички предлагани рапани са изконсумирани в края на експеримента. 

Дву-годишните рапани се консумират от средни (67% от рапаните са 

консумирани) и големи (70% от от рапаните са консумирани) от сини раци, но 

не и от малките раци. Рапани с размери < 35 mm SL са уязвими за хищничество 

от всички размери на тестваните сини раци. Критичният размер на рапаните е 

>55 mm SL при наличие на големи сини раци, което показва, че има 

хищничество от раците не може да бъде избегнато преди постигане на 3-4 

годишна възраст. Ето защо, хищничеството от сини раци върху млади рапани 

може да предложи като естествена стратегия за контрол на рапаните в 

различни местообитанията. В Черно море, ролята на синия  рак за контрола 

върху популацията на рапана е недостатъчно проучена. 

  

3. Описание на жизнен цикъл на определения индивид с възможности за ограничаване 

на разпространението  

 
Geburzi § McCarthy (2018) дават подробно описание на елементите от 

жизнените цикли, които са определящи за успешната интродукция на NIS. 

Авторите подчертават, че от големия брой транспортирани и пренесени нови 

видове в морската среда, само малка част успешно се установяват и стават 

инвазивни. Някои екологични характеристики се явяват типични за всички 

морски инвазивни видове, независимо от таксоните, към които принадлежат, 

т.е. определящи са за успеха при интегриране в нова среда. Сред тях, 

екологичната пластичност, по отношение на жизнените стратегии, поведение и 

физиология, е ключова характеристика на успешните видове-нашественици. 

Особено важна е репродуктивната способност на неместните видове, тъй като 

репродуктивният успех е определящият фактор, дали даден вид успешно се 

установява и разпространява.  

Видовете-нашествениците се характеризират с т.нар. r-стратегия за 

развитие (ранна зрялост, кратко време на поколение, висока плодовитост, 

бързи темпове на растеж) или със способност да превключват между r- и K-

стратегии (Sakai et al. 2001), което позволява те да развият висок натиск 

върху новата среда дори при формиране на малка стартова популация. Особено 

важна е  способността на женските да продуцират по няколко поколения в 

рамките на размножителния сезон (Hines 1986; Anderson and Epifanio 2010; 

van den Brink et al. 2013). При някои инвазивни видове раци се наблюдава 

възможност за превключване или комбиниране на две стратегии за 

разпределението на енергетичните ресурси за възпроизводство (Zeng et al. 
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(2014). Касае се за начина на използване на енергията, придобита преди и по 

време на репродуктивния период, а дефиницията на стратегиите за 

размножаване засяга произхода на хранителните вещества и енергията, 

използвани при размножаването. Диференцират се два модела на използване на 

ендогенни и екзогенни източници на хранителни вещества за производството на 

яйца или млади (Zeng et al. 2014).  

Изглежда, че в някои случаи сезонността също улеснява въвеждането на 

NIS. Временното изместване на периодите на размножаване намалява 

конкуренцията между ранните стадии на популациите от местни раци и 

инвазивния европейски крайбрежен рак Carcinus maenas в Австралия и дава 

предимство на инвазивния вид(Garside et al. 2015). 

Наличието на планктонен ларвен стадий е често срещана характеристика 

на много морски таксони, но тя предоставя конкретни ползи при въвеждане на 

NIS чрез увеличаване на техните способности за разпространение. Тази 

особеност засяга най-вече вторичното регионално разпространение след 

първоначално въвеждане на даден вид. Някои морски NIS притежават значително 

по-голяма продължителност на развитието на ларвите в сравнение с местните 

видове от същата таксономична група, което се разглежда като средство за 

повишаване на потенциала за разпространение (Delaney et al. 2012; 

Katsanevakis et al. 2013). Изборът на места за установяване през последните 

етапи на ларвните стадии понякога се повлиява положително от химически 

сигнали, излъчвани от други обитатели на региона. Този механизъм е типичен 

например за рака Hemigrapsus sanguineus и се смята, че подобрява 

способността на вида да колонизира нови местообитания (Anderson and 

Epifanio 2009).  
Използването на нови ресурси и предпочитанията към хранителните 

източници са други особености, които отличават видовете нашественици с 

високи нива на пластичност. Често се наблюдава всеядност (при животните) и 

способност за бързо адаптиране към промененото снабдяване с храна (напр. 

Blasi и O’Connor 2016), които позволяват на NIS да избягват конкуренцията в 

храненето с местните видове от сходно хранително звено. От друга страна, 

новопристигналите видове също могат да причинят промени в храненето на 

местните видове, с негативен ефект за местния конкурент.  

Физиологията на видовете е важен компонент за определяне на 

способността му да се развие масово в дадено ново местообитание. За да може 

един нашественик да се адаптира, той трябва да премине през биотични и 

абиотични условия, известни като „екологичен филтър“ на околната среда 

(Crowl et al. 2008). Абиотичните фактори са първата част от филтъра, която 

NIS трябва да преодолее. Те трябва да са в състояние да преживеят промени 

във физиологията при стресови абиотични фактори като колебания в 

температурата и солеността на морската вода, засушаване, промени в 

кислородния режим и др. (Olyarnik et al. 2009). Даден вид може да е в 

състояние да понесе колебанията на абиотичните фактори, те също така трябва 
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да има висока конкурентна способност спрямо местните видове (Levine et al. 

2004). Неуспехът да оцелее през този филтър може да предотврати 

установяването или разширяването на обхвата на инвазивните видове (Kelley, 

2014). В Обединеното кралство проучване установява (Minchin et al, 2013), 
че по-голямата част от видовете НИС, въведени в британските води от 1850 г. 

насам, произхождат от северната част на Тихия океан, особено 

северозападната част (напр. Азия и Япония), последвана от северозападната 

част на Атлантическия океан (напр. Източния бряг на САЩ). Този резултат е в 

съответствие с констатациите от предишни проучвания, че NIS от региони със 

сходни температурни режими с този на  региона на въвеждане е по-вероятно да 

се установят и разпространят, тъй като видовете са физиологично адаптирани 

към условията на околната среда, които изпитват в тези води. Разбира се, 

винаги има и видове, които са в състояние да понасят широк спектър от 

условия на околната среда (напр. видовете Dreissena polymorpha или 

Ficopomatus enigmaticus), което им позволяват да оцелеят извън условията, 

типични за местните ареали. 

Температурата и солеността са два фактора, с висока значимост в 

ограничаването на способността на организмите да разширяват обхвата си като 

NIS, какъвто е случаят в проучванията на Mytilus (Nicholson 2002; Braby and 

Somero 2006a). Mytilus trossulus е вид, характерен за северната част на 

Тихия океан, но заменен по крайбрежието на Калифорния от мексиканската 

граница до залива Монтерей от Mytilus galloprovincialis, въведен в региона 

в началото на XX век (Geller 1999). Докато инвазивната мида (Mytilus gallo-

provincialis) е вид толерантен към високи температури, то Mytilus trossulus 

е добре адаптиран към райони, с критични нива на соленост, което прави 

хабитатите в Монтерей и залива на Сан Франциско смесена мозайка(Braby and 

Somero 2006a). „Вероятността за установяване и последващо разпространение“ 

на NIS в реципиента среда се базира предимно на характеристиките на 

околната среда (например температура, соленост и т.н.) и наличието на 

подходящ субстрат (ако е необходимо). Ако условията на околната среда са 

подобни на донорския регион и се осигури подходящ субстрат, тогава има по-

голяма вероятност NIS да оцелее и да се утвърди (David et al, 2013, Cook et 

al, 2013). В предишни оценки на риска, базирани на „съвпадение на околната 

среда“, са прилагани различни екологични променливи, но поради общата липса 

на изходни данни и познания за историята на живота за много NIS е 

предложено, че солеността е най-„точният“ параметър, който се използва в 

процеса на анализ на риска (David et al, 2013). Например, японската 

скарида, C. mutica, обикновено се среща в напълно морска среда (> 30 PSU), 

но е установена 100% смъртност при соленост < 16 PSU. Въпреки това има 

изключения, като D. polymorpha и Eriocheir sinensis, като последния вид 

мигрира от сладководни води към морски, за да хвърля хайвера си и да 

завърши жизнения си цикъл. В някои случаи NIS са в състояние да поддържат 

популации в новите територии, въпреки че не са физиологично способни да се 
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възпроизвеждат в условията на конкретната среда. Това е водеща хипотеза за 

китайския рак Eriocheir sinensis в Балтийско море. Предполага се, че 

устието на река Елба е донорска зона за E. sinensis и че организмите 

мигрират към Балтийско море през канала Кил, изминавайки разстояния до 1500 

км (Ojaveer et al. 2007). Основният проблем е, че за много NIS в Европа 
липсва пълно разбиране за жизнените стратегии, като по този начин 

значително се увеличава „несигурността“ в процеса на оценка на риска от 

въвеждане на новите видове. 

Като пример за типична r-жизнена стратегия, която улеснява масовото 

развитие на вида в нови територии може да бъде разгледан видът Rapana 

venosa. Жизненият цикъл на рапана включва бързо формиране на ново 

поколение, първоначално висока плодовитост (> 1*106 ларви, произведени от 

женска на година) и потенциален живот над 10 години (Harding,2003). Като се 

има предвид тази комбинация от характеристики на жизнената история, може да 

се очаква бързо разширяване на популацията в рецепторните местообитания 

дори при съществена смъртност, поради хищничество, болести, износ от 

подходящи местообитания (Sale, 1980; Scheltema, 1986; Houde, 1987; Morgan, 

1995). 

Друг интересен пример, е този с ктенофората M. leidyi – видът е 

хермафродит, със способността да се самоопложда, и със способност за 

размножаване дори на млади екземпляри (т.нар. педогенез). Сперматозоидите 

се освобождават във водния стълб, последвани от яйцата, които след това се 

оплождат [Pianka ет ал, 1974]. Самооплождането е основния механизъм 

допринасящ за успеха на M. leidyi в установяването в неместни води 

[Shiganova, 1998). Същевременно, изследванията сочат, че M. leidyi 

формирани при самооплождане, имат по-ниска жизнеспособност на потомството, 

отколкото M. leidyi, формиране при нормално оплождане (Sasson 2016). 

Последните проучвания, по-скоро свидетелстват, че ктенофорите може да са 

развили физиологични или поведенчески механизми, за да контролират 

процесите на самооплождане. Поведенческото избягване на самооплождането би 
изисквало M. leidyi да открива специфични химични вещества. Известно е, 

например, че M. leidyi е в състояние да открие и реагира на появата на 

хищната ктенофора Beroe ovata [Titelman et al, 2012]. По същия начин Beroe 

cucumis увеличава плувателната си активност, във води в които присъства 

вида Bolinopsis infundibulum, което предполага, че B. cucumis може да 

открие своята плячка от други ктенофори [Falkenhaug et al, 1996]. 

Хистологичните проучвания подсказват наличие на хеморецепторни клетки при 

бероидните ктенофори [Aronova et al, 2003: Tamm et al, 1991]. Т.е. налице 

са факти, че ктенофорите са в състояние да откриват химически сигнали, 

произведени от хетероспецифични видове.  

От друга страна, Sasson et al, (2018) установяват, че ктенофорите 

модулират поведението си, свързано с процесите на размножаване в присъствие 

на организми от същия вид, вероятно чрез химически сигнали, за да ограничат 
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самооплождането и говори за наличие на специфично сигнализиране при 

Ctenophora – т.е. предполага възможността сравнително просто устроени 

животни да имат подобна способността да използват сложна комуникация, за да 

максимизират репродуктивната ефективност. Разбирането на химичните сигнали 

в ктенофорите стои във връзка с въпроса за еволюцията на сензорните системи 

в животинския свят.  

Milchakova et al (2011) разглежда разнообразните и сложни жизнени 

цикли при макроводораслите - редуване на спорофитни и гаметофитни стадии. 

При определени условия, особено при стрес на околната среда преобладава 

само едно поколение – спорофит или гаметофит. Като цяло, макроводораслите 

са бентосни организми, добре адаптирани към условията на морската и 

сладководната среда. Водораслите също са типични представители на 

перифитона, често срещани в различни подводни конструкции. Морските 

бентосни макроводорасли растат върху скали, камъни и черупкови скали, върху 

мека почва, пясък и тиня; върху по-големи морски растения като епифити и в 

тялото на други растения като ендофити. Морските водорасли могат да 

обитават обширни зони с дълбочини до 250-метрова дълбочина, но обикновено 

се концентрират в крайбрежната зона на моретата и океаните върху твърди 

субстрати, на дълбочина до 30 м. По продължителност на жизнения си цикъл 

макроводораслите се разделят на многогодишни, едногодишни, сезонни и 

ефемероиди. Някои многогодишни водорасли, особено кафяви, могат да живеят 

няколко десетилетия; годишните видове растат в продължение на една година, 

през която се развиват няколко поколения. Времето на живот на ефемероидите 

е краткотрайно; обикновено тези растения могат да бъдат намерени само през 

един сезон, през зимата или през лятото. Като автотрофни фотосинтетични 

организми, водораслите имат специални предпочитания към слънчевата 

светлина, осветеността, температурата на морската вода, солеността, 

прозрачността, разтворения кислород, съдържанието на хранителни вещества, 

субстрата, вълновата активност и скоростта на теченията. Редица абиотични 

фактори инхибират растежа и развитието на водораслите.  

 

4. Добри практики, световни и европейски за превенция на ИЧВ 

 
Стратегията на Европейската комисия относно биологичното разнообразие 

има за цел да спре загубата на биологично разнообразие до 2020 г. В тази 

рамка е приет Регламент (ЕС) 1143/20141 относно IAS (Регламент за IAS), 

който влиза в сила на 1 януари 2015 г. Регламентът има за цел да реши 

проблема с IAS като предотвратява, минимизира и смекчава отрицателното им 

въздействие върху биологичното разнообразие и екосистемните услуги, както и 

върху човешкото здраве и икономиката. За постигането на тези цели 

регламентът за IAS предвижда три вида интервенции: превенция, ранно 

откриване и бързо изкореняване на нови въведения и управление на 

установените популации, като приоритет се дава на тази подгрупа от IAS, 
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определена от Съюза, чрез приемане на списък на инвазивни чужди видове от 

значение за Съюза съгласно EU 2016/1141, 2017/1263 и 2019/1262.  

Съвместният изследователски център (JRC) публикува базовото 

разпространение на първия списък на IAS от значение за Съюза, въз основа на 

най-добрите налични познания, през 2017 г. Публикуван е и доклад за 

базовото разпределение на IAS, включени в актуализирания списъка с 

приоритетни видове за Съюза в резултат на оценка на данните, събрани чрез 

Европейската информационна мрежа за чужди видове (EASIN: 

https://easin.jrc.ec.europa.eu/easin), при сътрудничеството между JRC и 

компетентните органи на държавите-членки за прилагане на регламента за 

IAS(Tsiamis et al, 2019). Видовете са включени в списъка, засягащ Съюза, 

тъй като могат да причинят значителни щети в държавите-членки на ЕС, а 

приемането на специални мерки на равнището на Съюза е оправдано. В този 

списък фигурира фитобентосният вид Elodea nuttallii (Planch.) St. John, 

установен в Черно море. 

Европейската информационна мрежа за чужди видове (EASIN), разработена 

от Съвместния изследователски център, предлага единна система за обобщаване 

на пространствени данни за чужди видове, които са стандартизирани, 

хармонизирани и интегрирани. EASIN е избран като основен източник на данни 

за съставяне на изходното ниво на разпространение на видовете, изброени в 

първата актуализация на IAS от значение за Съюза. Във втората фаза 

компетентните органи на държавите-членки, отговорни за прилагането на 

регламента за IAS, са поканени да проверят базовите данни на EASIN за 

целевите видове на ниво държава и мрежа 10x10 km и да допълнят наличната 

информация с национални данни. Крайната цел е да се насърчи 

сътрудничеството и координацията с държавите-членки и да се осигури обмен 

на данни и обмен, което да доведе до консолидирана изходна линия на 

видовете от първата актуализация. Отзивите, получени от компетентните 

органи на държавите-членки, са задоволителни, като 21 държави-членки 

предоставиха обратна връзка и допълнителни данни.  

Във връзка с формираните списъци с видове от значение за съюза ще 

бъдат предприети следните действия:  

•Ще бъде напълно забранено внасянето, продажбата, отглеждането, 

използването, разпространението и т. н. на най-проблематичните инвазивни 

чужди видове („приоритетни видове“). 

•С оглед на прилагането на забраната страните от ЕС ще трябва да 

организират гранични проверки и да въведат система за надзор, за да бъдат 

откривани забранени видове. Те ще трябва също така да въведат мерки за 

откриване на случайно попадналите в Европа видове.  

•Когато  страните  от  ЕС  открият  присъствието  на  забранени  

видове  в  Съюза,  те  ще  трябва  да предприемат незабавни мерки за 

спиране на тяхното разпространение. Ще бъде нужна помощта на всички, за да 

се открият видовете и да се съобщи за тяхното присъствие на съответните 
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органи. 

•Страните от ЕС ще трябва да въведат мерки, с които да държат под 

контрол забранени видове, които вече са широко разпространени или се 

разпространяват масово. 

Наличието на единни правила в ЕС е много важно, защото: 

•за инвазивните чужди видове няма граници; 

•действащите национални мерки са твърде разпокъсани, за да бъдат 

ефективни – една страна може да предприема мерки срещу даден вид, а 

съседната ѝ държава да не го прави. Държавите-членки трябва да анализират 

пътищата на неволно въвеждане и разпространение; да идентифицират т.нар. 

„приоритетни пътища“ въз основа на обема или въздействието на видовете, 

преместени по този път, и да предоставят план за действие на с график и 

мерки за предотвратяване на разпространението на SUC в рамките на ЕС. Тези 

планове ще включват мерки за повишаване на осведомеността, регулаторни 

мерки за свеждане до минимум на замърсяването и транспорта, гранични 

проверки и съществуващите конвенции за баластните води.  

Рамковата директива за морската стратегия на ЕС и Рамковата директива 

за водите поставят широк стратегически и оперативен контекст за 

предотвратяване на разпространението на NIS и техния контрол, който се 

основава на национално и регионално законодателство, но не действаt като 

преки двигатели за подготовката на планове за биосигурността. Регламентът 

на ЕС за инвазивните чужди видове не използва изрично термина 

„биосигурност“, но обхваща всички компоненти на морското планиране за 

биосигурност - оценка на риска, разпознаване на пътищата за 

пренос(вектори), управлението на тези вектори за пренос, предотвратяване, 

ограничаване, ранно откриване.  

В международен план има множество организации, работещи по проблемите 

на NIS в морските екосистеми:  

• Глобалният механизъм за информация за биологичното разнообразие 

(GBIF) 

• Глобалната информационна мрежа за инвазивни видове (GISIN) 

• Регионалният евроазиатски център за биологични инвазии (REABIC) 

• Гръцката мрежа за водни инвазивни видове (ELNAIS) 

• Международната комисия за научно изследване на Средиземно море 

(CIESM) 

• Европейската агенция за околна среда (ЕИП) / Гръцки център за 

морски изследвания (HCMR) 

• Онлайн информационна система на Международния съюз за опазване 

на природата (IUCN) за мониторинг на инвазивни неместни видове в морски 

защитени зони (IUCN-MedMIS) 

• Морските средиземноморски инвазивни чужди видове (MAMIAS) 

• Норвежкият информационен център за биологично разнообразие 

(NBIC) Норвегия 
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• Мултиплатформеното приложение EEIKO за контрол на инвазивната 

чужда флора (EEIKO). 

Cook et al. (2015) разглеждат изработването на планове за 

биосигурност, като дейности от решаващо значение за осигуряване на рамка за 

намаляване на риска от въвеждането на морски NIS. Така напр., 

Международната морска организация (IMO) изготвя през 2011 г. план за 

управление на биообраствателите.  

На национално ниво, може да се посочи изработването на Рамкова 

стратегия на Обединеното Кралство за неместните видове, Стратегията за 

инвазивните видове на Северна Ирландия и Правителственият кодекс на 

шотландското правителство относно неместните видове, които следват 

тристепенен подход, включващ i) превенция, ii) бърза реакция, iii) контрол 

и ограничаване на инвазивните видове. На регионално ниво например в 

Шотландия се изготвят планове за биосигурност - Firth of Clyde и Solway 

Firth Partnership. Плановете за биосигурност за NIS също се разработват в 

Оркни (Оркнейски острови) за управление на баластните води и на 

Шетландските острови. Въпреки това, само отделни примери могат да бъдат 

посочени за това как планирането на биосигурността може да бъде приложено 

на практика от морската индустрия на оперативно ниво в Европа. Насоките за 

планиране на биосигурността за предотвратяване на въвеждането на болести по 

отношение аквакултурите/ търговията и производство на сьомга и черупчести 

мекотели са добър пример (Cefas: Finfish Biosecurity Measures Plan; Cefas: 
Shellfish Biosecurity Measures Plan). В Нова Зеландия и Австралия, мерките 

за биологична сигурност за морските NIS са много добре разработени, като са 

интегрирани със здравето на растенията и животните, със силен акцент върху 

граничния контрол (т.е. превенцията) и бързата реакция. Тези и други 

международни примери за практически насоки за това как да се сведе до 

минимум въвеждането и разпространението на НИС, като е необходимо да се 

постигне по-голям обхват  от морски дейности, за да се подобри 

биосигурността на местните видове. 

Cook et al. (2015) посочват необходимостта от прилагането на термина 

„биосигурност“ спрямо NIS при описването на мерки за предотвратяване на 

тяхното въвеждане и спиране на разпространението им. Тези планове могат да 

варират от стратегически документи до по-редки случи на планиране на 

действия за малки обекти и отделни операции(Cefas: Finfish Biosecurity 

Measures Plan; Cefas. Shellfish Biosecurity Measures Plan; Ciria: Invasive 
Species Management for Infrastructure Managers and the Construction 

Industry). 

Основните елементи на плановете включват - необходимостта да се 

разберат пътищата (т.е. между региона на източника и района на 

освобождаване) на инвазия от NIS и векторите (т.е. специфични средства, 

чрез които инвазивен вид се движи в рамките на определен път, за да се 

предотврати въвеждането на NIS от един регион в друг, е от първостепенно 
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значение при изготвянето на план за морска биосигурност. Основните вектори, 

идентифицирани понастоящем за морските NIS, включват корабите (посредством 

баластните вода и замърсяването на корпуса - особено бавно движещи се 

кораби, като баржи, полупотопяеми петролни платформи или плавателни съдове 

на едно място за дълги периоди); аквакултури, умишлено прехвърляне и 

неволно въвеждане; търговията с аквариуми и канали, като Суецкия канал, 

който е основен път за разпространение на чужди видове между отделни 

биогеографски региони. Съществуват и редица видове, при които въвеждането е 

резултат от вторично разпространение, а видът се пренася от началната точка 

на въвеждане от локализирани вектори (например крайбрежно или местно 

корабоплаване, риболов, запаси движения или чрез естествени механизми). 

Например, японските скариди Caprella mutica и бриозоите, Tricellaria 

inopinata, са регистрирани за първи път в континентална Европа преди 

появата им в Обединеното кралство и вторичното разпространение (чрез 

замърсяване на корпуса на плавателните съдове и аквакултурите) е допринесло 

за бързото разширяване на разпространението им в целия регион. Естественото 

разпространение на НИС също може да бъде важен вектор за разпространението 

на някои видове (напр. японски телени водорасли, Sargassum muticum) и 

неместни видове планктон, въпреки че този вектор получава значително по-

малко внимание спрямо баластните води и замърсяването на корпуса.  

Tsiamis et al, (2019) също изтъкват, че установяването на 

географското разпределение на IAS е от първостепенно значение за Съюза за 

подпомагане прилагането на регламента за IAS. Например, той може да 

предостави полезна информация, като се изисква от държавите-членки да 

уведомят Европейската комисия и други държави-членки за ранното откриване 

на изброени видове и да помогне на държавите-членки при създаването на 

система за наблюдение на целевите видове. Освен това изходната информация 

предоставя фактическа основа за преразглеждане на прилагането на регламента 

за IAS. 

Анализът на риска е друг основен елемент на плановете за биосигурност 

(Cook et al, 2015). Рискът е вероятността от настъпване на вредно събитие 

(или въздействие), умножено по големината на последиците, ако настъпи 

събитието (напр. Икономическа загуба, увреждане на екосистемата и т.н.). 

Конвенционалният анализ на риска обикновено включва три етапа, които 

завършват с изчисляване на риска и оценка, a wсеки етап включва мерки за 

несигурност в резултатите си; 

    - Вероятност за въвеждане - Въз основа на интензивността на 

пътищата /векторите, идентифицирани по-рано и предишните знания за 

основните пътища/вектори на въвеждане за определени групи НИС, ако са 

известни. 

    - Вероятност за установяване и разпространение - Въз основа на 

параметрите на околната среда и пригодността на наличния субстрат в средата 

реципиент и естествените и антропогенни средства за разпространение. 
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    - Потенциални въздействия - Въз основа на потенциалната вреда, 

която NIS може да причини в средата на получателя. 

Рискът може да бъде оценен с помощта на различни методи, от евтини 

качествени оценки, които могат да доведат до субективни резултати до по-

скъпи полу- и качествени методи, които се фокусират върху специфични 

маршрути или таксони с известни вредни характеристики и изискват подробна 

информация. 76 Следващите раздели подчертават някои от проблемите, 

възникнали при извършването на тези оценки. 

Най-голяма „вероятност за въвеждане“ или най-висок риск обикновено 

има, когато векторът на пренос е от друг океански басейн в същото полукълбо 

или от друго пристанище/аквакултура, където преди това са идентифицирани 

НИС (ICES, 2005; Minchin et al, 2005). Към момента са проучени основно само 

десет европейски пристанища от 1200, от 22 крайбрежни държави-членки, и 

повечето от тях са включени само в едно проучване, което предоставя 

недостатъчна основа за анализ на риска(David et al, 2013). Предполага се 

също така, че регионите с опит в големи обеми на корабоплаване (напр. 

Фериботи с различни канали, търговски и развлекателни плавателни съдове) и 

развит сектор на аквакултурите, вероятно ще бъдат обекти с висок риск за 

въвеждане на NIS. Проучване на 16 големи залива в САЩ установява, обаче че 

няма връзка между количеството и честотата на изтичане на баластната вода 

от чужди плавателни съдове и броя на NIS (Ruiz et al, 2013). Следователно, 

обемът на изпусканията от баластни води, не е най-важния фактор, а дори 

относително малки количества NIS могат да доведат до успешно въвеждане. 

Счита се, че потенциалното въздействие от NIS е голямо, ако е 

доказано, че даден вид има пагубен ефект върху околната среда, икономиката, 

човешкото здраве или ресурсите в друг регион, в който е въведен. Методите 

за разбиране на рисковете от въвеждането и установяването на NIS се 

усъвършенстват, тъй като критичните пропуски в данните се запълват чрез 

изследвания и документирани доказателства(Carlton et al, 1993). Матрици на 

последствията от развитието на NIS, свързани с екологични, икономически, 

социални и културни ценности, са разработени за целите на биосигурността, 

за да се категоризират и включат въздействието в различни полуколичествени 

оценки на риска [40,41,67,68]. Тези матрици дават насоки за подпомагане при 

определяне на нивото на възможно въздействие и се основават както на 

доказателства, така и оценка на експерти и заинтересовани страни или 

моделиране[44,67–70]. Конкретен метод за анализ на риска и планиране на 

критични контролни точки, който позволява изготвянето на планове за 

биологична сигурност за конкретни дейности и приложен за управление на 

риска от разпространение на НИС между водните обекти е представен от 

Britton et al, (2011). В основата на плана е принципът на предпазливостта, 

като се разглежда вероятността от инвазия, но акцентът не е върху общия 

риск, а върху разработването на контролни мерки за всяка дейност, за да се 

предотврати разпространението на NIS. 
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Планове за извънредни ситуации и бързо реагиране - Необходимостта за 

подготовка за действия, ако мерките за биосигурност за NIS се провалят e 

широко призната и следва да бъде включена в плановете за биосигурност. 

Изготвени са планове за бързо реагиране и непредвидени обстоятелства, които 

се основават частично на опита от реакцията на патогенни заплахи, като шап 

и инфлуенца по птиците, както и на екологични заплахи като планиране на 

разлива на нефт. На практика най-бързите реакции при откриването на NIS са 

действия, които започват незабавно и планирането на дейността следва само 

на по-късен етап, ако процесът започне да се разтяга в дългосрочен план 

(Wilson et al,  2008; Bax et al, 2002; Anderson 2005). 

Практически мерки за морска биосигурност - Предприети са различни 

практически мерки за намаляване на вероятността от въвеждане или 

разпространение на NIS от място на въвеждане. Тези мерки са свързани с 

използване на сладки води като превантивна мярка, или като контрол (т.е. 

измиване на конструкции със сладка вода). Предлага се използване на 

въздушна струя и химикали, механични мерки и др., в зависимост от 

конкретните случаи. За да се гарантира, че контролните мерки функционират 

по предназначение, важно е да се приложи набор от измерими предписани 

диапазони, граници и/или критерии за контролни мерки и коригиращи действия, 

които да се използват за предпазване от злополуки. Разработването на 

ефективни мерки за контрол изисква обединяване на ресурси от редица 

източници. Може би най-важният от тях е информираният персонал с 

практически познания за процеса, участващ в дейността, заедно с всички 

наложени ограничения. Знанието за съществуващите превантивни мерки, 

изисквани от закона, също е от съществено значение за включване в 

изброените мерки за контрол.  

Необходимо е специализирано познаване на потенциалните нецелеви 

видове, както и за набора от определени условия, които нежеланите видове 

могат да понасят. Прилагането на този тип информация към мерките за 

контрол, включени като част от плана за биосигурност, значително засилва 

неговата ефективност. Методът на Britton et al, (2011) е използван като 

основа за биосигурността на патогените и NIS в марикултурата (Kelly et al, 

2009). Този метод може да бъде опростен и комбиниран с управление на 

пътищата, за да се превърне в основата за планиране на морската 

биосигурност на място и на оперативно ниво. 

 

 

5. Практически опити за ограничаване на ИЧВ в определени територии, чрез 

използване на уреди, техники и или други методи за влияние  
 

Стратегиите за премахване (включително както за ликвидиране, така и 

за контрол) обикновено са насочени към „вредители“ или „досадни“ NIS, които 

имат видими отрицателни екологични и социално-икономически въздействия. 
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Макар че премахването на няколко NIS от сухоземните и вътрешните водни 

местообитания се оказа ефективно [Genovesi,2005], много (ако не и повечето) 

морски опити се провалиха, напр. Жилестата пъпка Rapana venosa 

(Valenciennes, 1846) по бреговете на Бретан, Франция [Mann et al,2004] ; 

японските водорасли Undaria pinnatifida (Harvey) Suringar, 1873, в Италия, 

Обединеното кралство, Холандия, Нова Зеландия, Австралия и САЩ (Калифорния) 

(Wallentinus,2007); морският шприц Didemnum vexillum (Kott, 2002) в Нова 

Зеландия [Pannell,2007] и Обединеното кралство [Holt,2011]; и полихетата на 

феномен Sabella spallanzanii (Gmelin, 1791) в Нова Зеландия [Read et 

al,2011]. Няколко успешни премахвания на морски NIS включват черна ивица 

мида Mytilopsis sallei в три затворени марини в Дарвин, Австралия [Willan 

et al, 2000]; южноафриканската сабелидна полихета Terebrasabella 

heterouncinata (Fitzhugh & Rouse 1999) в близост до ферми с миди в 

Калифорния [Culver et al, 2004]; изолирано нахлуване на U. pinnatifida в 

островите Chatham, Нова Зеландия [Wotton et al, 2004]; и Caulerpa taxifolia 

(M. Vahl) C. Agardh, 1817 г., в лагуната Agua Hedionda и пристанище 

Хънтингтън, Калифорния [Anderson,2005], и в защитени ембейзи в Нов Южен 

Уелс, Австралия [Creese et al, 2004]. Успехът на тези усилия се дължи на 

ранното откриване, появата в затворени местообитания, ограниченото 

пространствено разпространение и бързата реакция от страна на управлението 

с достатъчно финансиране. Въпреки че са предприети няколко действия за 

отстраняване на инвазивни популации в морска среда, никой очевидно не е 

успял да обърне въздействието на инвазия за каквото и да било трайно време 

[Galil et al, 2014]. 

И накрая, предпазният подход е необходим, тъй като забележимите 

въздействия могат да станат ясни или проблематични само дълго след 

инвазията. Ако приемем, че NIS са априори безвредни, докато доказано вредно 

не доведе до поемане на въздействие и отчитане на въздействието само след 

като е доказано. В случай на морски нашествия това би било твърде късно за 

каквито и да било значими управленски действия. Истинското прилагане на 

предпазни мерки за въведените видове ще изисква да поемем въздействието, 

докато не можем да подкрепим тази предпоставка (напр. [Davidson et al, 

2014, Campbell et al, 2009, Davidson et al, 2013, Olenin et al, 2007]). 

Широко разпространената пристрастност на подхода за предпазливост се 

показва допълнително в подхода за тестване на хипотези (Davidson, 2014). 

Следователно управлението на морската NIS не може да разчита единствено на 

доказателства за въздействията. 

Към момента се предприемат усилия за изкореняване на огнищата на 

инвазивните морски водорасли, Caulerpa taxifolia, в Калифорния, Средиземно 

море и Австралия (Meinesz et al. 2001; Cheshire et al. 2002; Williams and 

Grosholz 2002; Woodfield 2002), на Rapana venosa, в залива Чесапийк (Mann 

and Harding 2000) и на азиатска мида, Perna viridis, в Кернс, Австралия. 

Разглеждат се варианти за контрол на европейския крайбрежен рак, 
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Carcinus maenas, в САЩ и Австралия, за китайския рак Eriocheir chinensis, в 

Калифорния (и в исторически план Англия и Германия), както и за множество 

други инвазивни морски видове, вариращи от ктенофори до полихети и 

разнообразни водорасли.  

В Черно море 40 морски защитени зони са законно установени в 

крайбрежната зона на Черно море. Ключовите видове Cystoseira, Phyllophora и 

Zostera са включени в Червената книга на Черно море (1999). Много държави 

от Черно море са направили опис на застрашени и изчезващи морски растения. 

Повече от 30 вида макроводорасли, които спешно се нуждаят от защита, са 

включени в Червената книга на Украйна (2009). Признавайки важната роля, 

която има дънната растителност и нейните ключови елементи играят в 

поддържащата екосистема на крайбрежното море, защитата и опазването на 

морските растения е основен приоритет за регионалното и национално 

екологично управление. За тази цел в Черно море е забранено траленето на 

водорасли. От първостепенно значение за опазването на черноморската флора и 

дънната растителност е да се разширяват МРА и да се създаде МРА мрежа. Това 

включва подобряване на статута на съществуващите природни резервати, 

особено тези, богати на флористично и ландшафтно разнообразие. 

Утвърждаването на националния и европейския статут на такива резервати и 

дългосрочният мониторинг на биотата позволява разработване на предложения 

за оптимизиране на натоварванията върху крайбрежните зони и екосистемите. 

Тези дейности са осигурени от стратегията за създаване на европейска мрежа 

от крайбрежни и морски защитени зони (ECMEN - Европейска крайбрежна и 

морска екологична мрежа, София, 1995; Натура 2000) и Декларацията от 

Световната среща на върха за устойчиво развитие (Йоханесбург, 2002 г.) ), 

които предполагат глобалното разширяване на MPA мрежата до 2012 г. През 

последните години броят на MPA се е удвоил и те заемат около 2,35 милиона 

км2, или 0,65% от общата площ на Световния океан. 

Като позитивна тенденция през последните десетилетия се отбелязва, че 

различни находища показват рехабилитационна последователност на 

фитоценозите на Cystoseira, характерни за горната литорална зона с 

дълбочина – 0.5 - 3 m, особено в защитени морски зони (MPA, marine 

protected areas). Биомасата на съобществата и плътността на доминиращите 

видове в тях се увеличават, докато делът на епифитните синузии намалява. 

Деградацията на съобществата на Phyllophora обаче продължава в долната 

сублиторална зона с дълбочина от 10 до 20 m. Общности на морска трева 

растящите в заливите и заливите не са претърпели толкова драматични 

промени; всъщност изобилието и биомасата на доминиращите видове Зостера 

дори са се увеличили в някои райони с морска вода. Това е възможно в 

отговор на глобалното затопляне или на все още неизвестни фактори на 

околната среда и околната среда. Анализът на дългосрочната динамика на 

структурата на ключовите черноморски фитоценози показва, че Cystoseira и 

Zostera са се приспособили към промените в околната среда по-добре от 
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Phyllophora. 

 

6. Заключения  

 
Инвазивните чужди видове (IAS) представляват една от най-важните 

заплахи за биологичното разнообразие, причинявайки сериозни екологични и 

социално-икономически въздействия. Признавайки необходимостта от 

координиран набор от действия за предотвратяване, контрол и смекчаване на 

IAS, Европейският парламент и Съветът приемат Регламент 1143/2014 на ЕС 

(Регламент IAS). Регламентът дава приоритет на списък от видове, посочени 

като IAS от значение за Съюза. Видовете са включени в този списък, тъй като 

могат да причинят значителни щети в държавите членки (ДЧ), което оправдава 

приемането на специални мерки на равнището на Съюза. Първият списък на IAS 

от значение за Съюза включва 37 вида. Вследствие на динамичния характер на 

списъка със загриженост на Съюза, 12 вида бяха добавени посредством 

Регламент за изпълнение (ЕС) 2017/1263 на Комисията от 12.07.2017 г. 

Съгласно Регламента за IAS държавите-членки трябва да предотвратят 

въвеждането и разпространението на IAS от значение за Съюза, да прилагат 

ефективни механизми за ранно откриване и бързо ликвидиране за нови 

въвеждания и да приемат мерки за управление на вече широко разпространени 

видове. 

Черно море е уникална екосистема, която в продължение на много години 

е под заплахата от замърсяване, климатични промени, развитие на инвазивни 

чужди видове и прекомерен риболов. Комбинираните въздействия от тези 

заплахи създава сериозни проблеми за черноморската екосистема, риболова и 

икономиката поради понижаване на уловите на търговски рибни видове, 

намаляване на биоразнообразието, загуба на местообитания, засилена 

хранителна конкуренция с ендемичните видове и промени в различни трофични 

нива на хранителната мрежа. 

За да се подпомогне възстановяването на екосистемата, въпреки всички видове 

отрицателни въздействия, както и за устойчивото управление на природните 

ресурси е важно да се разберат, анализират и предприемат спешни мерки за 

управление по отношение на множество проблеми, сред които -  инвазивните 

видове и ограничаване на тяхното развитие. Новите изследвания в Черно море 

трябва да се съсредоточат върху връзките хищник-жертва, размножаването и 

темповете на растеж на инвазивните видове, връзка между тяхното 

разпространение и факторите на околната среда, оценка на ограничаващите 

фактори, естествените бариери и механизми и т.н. 

Недостатъкът на проучванията на въздействието на НИС в морските 

екосистеми и свързаната с тях информация за социално-икономическите 

последици поставя сериозни предизвикателства пред мениджърите, които се 

опитват да се справят по цялостен начин с биоинвазиите. Характеризирането 

на въздействието на морската инвазия изисква спешно внимание и засилени 
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усилия за пълно разбиране на реалното въздействие на биоинвазиите. Като се 

има предвид, че данните за въздействието и оценките на риска след инвазията 

са оскъдни, прилагането на принципа на предпазливостта трябва да остане в 

сила, като ръководството се фокусира върху предотвратяването на нови набези 

чрез управлението на векторите и пътища за инвазия. 
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